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1170 - WATERMAEL-BOITSFORT

1170 Bruxelles, le 17mai 2009

Madame la Bourgmestre et Mesdames et Messieurs les Echevins,

Par la présente, j'entends vous faire part de mes observations et réclamations au
sujet de la demande de permis d'urbanisme relative a la construction de la creche
de 48 lits au Berensheide.

Je vous prie de trouver celles-ci ci-dessous.
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1. Quant a la légalité de I'enquéte publique

L'avis d'enquéte publique ne répond pas au prescrit des articles 3 et 12 de I'Arrété du
Gouvernement de la Région de Bruxelles-capitale.

En effet, comme cela apparait de la copie de I'annexe 2 qui a été remise & Monsieur
Philippe RUBBERS en date du 5 mai 2009 par le Service Urbanisme, celui-ci
mentionnait que la réunion de la Commission de concertation était fixée le 23 avril
2009 alors que I'enquéte publique ne débutait que le 4 mai 2009.

Le fait d’avoir modifié manuscritement, sur les avis affichés dans les rues, cette date
en cours d'enquéte publique, n'est pas de nature a couvrir ce vice de forme.



En effet, le paragraphe 2 de larticle 3 fixe de maniére précise le caractére
d'impression et précise que l'avis doit étre tenu en parfait état de visibilité et de
lisibilité durant toute Ia durée de I'enquéte.

2. Quant a I’opportunité du projet et réactions

Tout d’abord, je tiens & préciser que je ne suis pas opposé au principe de la
construction d’une créche communale et que japprécie le choix du Bureau
d’'architectes SAMYN AND PARTNERS mais que le projet tel que présenté dans la
demande de permis d'urbanisme dont question pose probleme a plus d'un égard et
fait preuve d'une méconnaissance de la réalité de la vie et de l'environnement du
quartier dans lequel il est question d"implanter cette infrastructure publique.

1) En ce qui concerne la mobilité et la sécurité d'accés

a) Quant a la circulation

On peut lire au point 4 du document intitulé « Annexe-complément au rapport
d'incidences inclus dans le dossier », note dont 'on ignore la date de rédaction, que
« Le trafic causé par le projet ne posera pas (trop d'inconvénients. En effet, le
stationnement de transit des parents déposant leurs enfants a la créche se fera dans
Je Berensheide, rue ot le trafic est peu encombré ».

Cette description du trafic au Berensheide n'est pas conforme a la réalité. Il faut
savoir que déja en septembre 2004, cette rue avait été qualifiée de « voirie de
fransit » (Cfr 'Officiel septembre 2004, P31 du texte frangais) mais que, depuis |OI'S, la situation s'est
encore dégradée. En effet, depuis que le boulevard du Souverain a été réduit a deux
pbandes de circulation et que la rue de la Fauconnerie a été réameénagée, la
circulation dans le Berensheide est devenue a ce point dense qu'aux heures de
pointe, des files de voitures s'y créent.

Dés lors, baser limplantation de la créche au Berensheide au motif qu'il s'agirait
d'une rue peu encombrée viendrait a fonder cette décision sur une meéprise.

b) Quant au nombre d'emplacements de parking automobiles et au lieu de
I'emplacement de ceux-ci.

Le nombre de places de parking automobile (cing places) et le choix de
l'emplacement de ceux-ci n'est pas adéquat tant pour les besoins de la créche, quen
ce qui concerne la mobilité dans le quartier et la sécurité des différents usagers de la
voie publique, parents et enfants.

Cing emplacements de parking situés sur la voie publique, pour une créche devant
accueillir 48 enfants, voire méme dans l'avenir 56 enfants et 12 personnes
employées par la créche en permanence, est manifestement insuffisant.

Il est utopique de croire que parce qu'il s'agit d'une creche communale, la majorité
des parents et du personnel viendront a pied, prendront le vélo ou viendront en



transport en commun et que le personnel utilisera, quant a lui, les parkings situés
autour du Square des Archiducs.

Tout d'abord, c'est tres légérement que le Bureau d'architectes SAMYN AND
PARTNERS a écrit dans sa letire du 23 mars 2009 a la Cellule des rapports
d'incidences au sujet de la question relative a I'estimation de voitures pour la fonction
créche « qu'elle est desservie, non loin de Ia, par une ligne de bus et par une ligne
de méetro ».

En effet, la ligne de métro la plus proche est située avenue Demey a Auderghem,
soit a environ 10 minutes a pied du Berensheide et la seule ligne de bus a proximité
est la ligne 41, ligne de bus qui n"'amene plus directement au centre de Bruxelles et
dont la fréquence en heures de pointe n'est que d'environ un bus toutes les 10
minutes.

Ensuite, il n'est pas réaliste de penser que les parents se rendront a la créche a pied
ou en vélo avec un bébé de guelques mois et ce, par tous les temps et alors qu'ils
seront pressés de se rendre a leur travail.

Il est évident qu'ils conduiront leur enfant a la créche sur le chemin de leur travail et
en voiture.

Dans la mesure ou des enfants ne se déposent pas a la creche comme des colis, |l
faut compter qu’il faudra pour chaque parent une durée approximative de 10 minutes
entre le moment ou il s'arréte devant la créche et le moment ou il redémarre aprés
avoir confié son bambin a sa puéricultrice et dans la mesure ou la plupart des
parents commencent et terminent leur travail dans la méme fourchette d’heure, cela
promet de fameux encombrements avec stationnement en double file dans le
Berensheide et le clos Hanse, avec tout ce que cela comportera d'énervement et de
risques pour la sécurité publique et celle des enfants.

Il est également irréaliste de croire que les membres du personnel de la créche
utiliseront les parkings situés autour du Square des Archiducs. Il est évident qu’ils se
gareront a I'emplacement qu'ils trouveront le plus prés de leur lieu de travail.

Quid des problemes de mobilité occasionnés par le stationnement des fournisseurs
et camions de voirie qui desserviront la creche ? Ni le rapport d'incidences ni la lettre
adressée le 23 mars 2009 par le Bureau d'architectes SAMYN AND PARTNERS a la
Cellule des rapports d'incidences n'en dit mot.

L'emplacement choisi pour les « parkings-minutes » est également peu judicieux. En
effet, il est situé le long de la voie publique, voie publique dont le trottoir est a ce
point étroit qu'il est difficle d'y passer avec une voiture d'enfant. L'enfant qui
échappera a la main de son parent n'aura qu'un pas pour étre sur la rue.

Le maintien du parking dans le Berensheide pour les riverains du Berensheide est
indispensable. Il est utopique de vouloir imposer que chaque ménage n'aurait
besoin que d’'une seule voiture. En effet, dans la majorité des cas, les 2 conjoints
travaillent et leur emploi nécessite, pour chacun, 'emploi d’'une voiture pour effectuer
des trajets auires que ceux « domicile-lieu de travail ».

2) En ce qui concerne la qualité de I'air

La note éco-construction établie par le Bureau d'architectes SAMYN AND
PARTNERS semble avoir attaché une grande attention a la qualité de l'air a




I'intérieur de I'établissement ainsi qu'a I'extérieur, précisant a ce sujet au point 1.2.3 «
La présence végétale importante, composée uniquement d’especes non-allergenes,
purifie fair » et au point 12.1 traitant de la garantie d'une ventilation efficace «
L'apport d'air neuf se fait via des conduifes enterrées dans le sol qui pré-
conditionnent l'air. Elfes vont chercher l'air frais du coté du jardin, 1a od il est le plus
pur : cet air n'a pas besoin d'un filtrage avant d'étre pulsé dans le béatiment ».

Ces commentaires ne tiennent pas compte du fait que lI'implantation de la créche est
située coté jardin, juste a coté de la Pépiniére de Boitsfort, ou il existe de
nombreuses espéces végétales dont des espéces allergénes et ou il est fait usage,
comme dans le champ situé un peu loin, de pesticide et d'engrais chimiques.

Lorsqu'ils seront au jardin et lorsqu'ils seront a l'intérieur via la prise d'air, les enfants
seront inévitablement exposés aux espéces végétales allergéne et aux substances
chimiques utilisées pour les cultures et plantations voisines.

3) En ce qui concerne la sécurité dans I'enceinte de la créche

Alors que pour des raisons de sécurité, il est recommandé par la Commission
Européenne de ne pas placer descaliers dans les créches (cfr. http:/
ec.europa.eu/oib/pff/imit2004-fr.pdf), il est étonnant de constater qu'il soit prévu au
point 2.1.2 de la note &co-construction que la toiture verte sera rendue accessible
non seulement pour I'entretien mais également aux enfants et ce, via un escalier.

En outre, il n'est pas tenu compte du fait que de pouvoir se rendre sur le toit de la
créche pourrait laisser penser aux enfants, qu'ils peuvent aller se promener et jouer
sans risque sur d'autres toits.

4) En ce qui concerne l'impact sur les habitations environnantes

L'implantation de la créche telle que prévue dans le projet aura incontestablement un
impact négatif sur la mobilité, la disponibilité des emplacements de parking et sur la
tranquillité au Berensheide et dans le clos Hanse, différentes nuisances sonores ou
olfactives pourraient exister pour les riverains en fonction de la situation des prises
d'air, des exfracteurs d'air, la situation de la buanderie, du compostage, de
I'entreposage, I'évacuation des déchets d'épuration des eaux polluées par camions
spécifiques, la nécessité éventuelle d'un transformateur.

L'impact visuel des panneaux solaires prévus pour les occupants de l'immeuble sis
au numeéro 10 du Clos Hanse sera non négligeable.

De méme, la nuisance due a la réflexion du soleil sur les surfaces vitrées et
métalliques, n'a pas été étudiee.

En outre, on peut douter de l'efficacité de ces panneaux solaires. En effet, s'ils sont
cachés par une haie 2 la vue de personnes situées au niveau du Clos Hanse, cette
haie portera de 'ombre sur ces panneaux, ce gui les rendra peu efficaces. De plus,
ils sont en partie situés dans la zone d’'ombre de la maison située au numéro 10 du
clos. Leur implantation est purement cosmétique et ne repose pas sur une étude
sérieuse. Les panneaux solaires s’installent dans les zones, ol le nombre d’heures
d’ensoleillement avec la plus grande intensité lumineuse est le pius grand, en
d’autres termes, ou la somme de I'Intensité lumineuse incidente sur le panneau, donc
en tenant compte de I'angle du soleil et de 'ombre portée par les batiments, arbres et



tout autre objet dans le voisinage pour chaque heure de 'année, est maximale. C’est
la raison pour laqueile le plein sud n'est pas forcément la bonne orientation. Le plein
sud est forcément la meilleure implantation dans un terrain entiérement dégagé, ce
qui n’est pas le cas en 'espéce.

Une solution en pompe a chaleur avec climatisation des piéces nécessaire pour
respecter le minimum de confort (voir hygiéne des piéces en été, et température des
zones de repos des enfants, voir MIT :
a) En conditions hiver, les températures artificiellement atteintes seront de -
22°C pour les séjours, le plus proche possible de 18°C pour les dortoirs.
b) En conditions été : sans étre inférieures aux températures précédentes, les
températures intérieures seront de 5°C inférieures a la température extérieure
(la différence de 4° entre les séjours et les dorfoirs sera respectée — les
températures maximales seront donc respectivement de 24°C (dortoir) et 28°C
(séjour) pour une température extérieure de 33°C).
Le taux d’humidité relative devra en permanence se situer entre 45 et 60%.

En plus des nuisances occasionnées par les panneaux solaires, les bruits générés
par la créche, efc., les malheureux occupants de I'immeuble précité devront encore
subir la vue plongeante que les enfants et les membres du personnel de la créche
auront dans leur living et leur cuisine lorsque ceux-ci seront sur la toiture verte
accessible.

5) En conclusion

Ce projet est établi sans tenir compte des caractéristiques techniques
recommandées par la Commission Européenne pour les créches (cfr. http://
ec.europa.eu/oib/pffimit2004-fr.pdf).

En effet, il ne tient pas compte en ce qui concerne sa localisation du plan local de
circulation, il ne prévoit pas en nombre suffisant des emplacements pour la descente
et la montée des enfants et du personnel en heures de pointe. Aucun parking n'est
organise de maniére rationnelle pour permettre aux parents de venir
déposer/rechercher leurs enfants, tout en respectant un espace pour les
emplacements « longues durée » prévus pour le personnel, il n'est pas tenu compte
des risques d'accrochages et d'accidents entre les piétons et les véhicules, la créche
ne dispose pas de facilité de stationnement et d'une aire ou d'un quai de
déchargement pour les camions de livraison, il prévoit un escalier donnant accés a la
toiture verte.

Il apparait de ce qui précede que le Bureau d'architectes SAMYN AND PARTNERS
n'a pas répondu de maniére satisfaisante aux questions posées a juste titre par la
Cellule des rapports d'incidences au sujet du « parking minute », de l'estimation du
nombre de voitures pour la fonction créche et au sujet du domaine de I'air et des
rejets d'air en toiture.

3. Proposition

Il'y aurait lieu de faire une étude plus approfondie et actuelle de l'impact de ce projet
sur le quartier et sur sa faisabilité tant au point de vue de la mobilité au Berensheide
en procédant notamment & un comptage des voitures qui y passent gu'au point de




I'espace qui lui est consacré. A cet égard, ne faudrait-il pas accorder a ce projet un
plus d’espace pour permettre la réalisation d’emplacements de parking en suffisance
dans Penceinte du site pour accueillir les parents, le personnel y travaillant ainsi que
les fournisseurs et camions de voirie et décaler les infrastructures par rapport a la
maison du clos Hanse jouxtant la créche.

Pourquoi les autorités communales ne pourraient-elles pas ouvrir un dialogue
constructif avec les habitants du quartier dans un esprit de participation citoyenne.
Un tel dialogue aurait le mérite de permettre aux autorités communales d’étre
parfaitement éclairées sur la réalité de la vie dans notre quartier et de rechercher
ensemble des solutions respectueuses des intéréts de chacun.
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Je cléturai la présente en signalant que je souhaite étre entendu par la Commission
de concertation.

Je vous remercie d'en prendre bonne note.

Je vous prie d’agréer, Madame la Bourgmestre et Mesdames et Messieurs les
Echevins, 'assurance de ma considération trés distinguée.
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